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RÚBRICA EVALUACION TFG TRABAJO SOCIAL 

 INFORME TUTOR

	DATOS DEL ALUMNO/A

	Nombre
	Apellidos

	     
	     


	TITULO DEL TRABAJO DE FIN DE GRADO

	     


	TUTOR/ES

	Apellidos
	Nombre

	     
	     

	     
	     


	Dimensiones
	Excelente
	Bueno
	Escaso

	DESARROLLO (0,75 puntos)

	Proceso de trabajo

(marcar una puntuación)
	Cumple con las tareas señaladas, con un alto grado de autonomía y responsabilidad en el desarrollo del trabajo
	Cumple con la mayor parte de las tareas señaladas en las tutorías.
	Consigue finalizar el trabajo y cumplir con las tareas, aunque presenta algunas carencias en cuanto al nivel de autonomía y responsabilidad respecto al desarrollo del trabajo

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,75)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,50)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,25)

	CONTENIDO (3 puntos)

	Resumen
(marcar una puntuación) 
	Contiene los puntos más importantes del trabajo, proporcionando una visión general del documento
	Es adecuado, pero mejorable en cuanto a redacción y contenido
	Es poco preciso

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,4)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,2)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,1)

	Introducción 

(marcar una puntuación)
	Hace una buena contextualización del tema y del trabajo
	Es adecuado, pero mejorable en cuanto a redacción y contenido
	Es poco preciso

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,4)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,2)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,1)

	Objetivos

(marcar una puntuación)
	Muy bien especificados: claros, concretos y precisos.
	Bien especificados, pero mejorables en cuanto a redacción
	Confusos

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,4)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,2)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,1)

	Desarrollo
(marcar una puntuación)
	Muy buena argumentación respecto al tema objeto de estudio, la metodología seguida y los resultados obtenidos. 
	Se utilizan argumentos adecuados para la defensa del tema, aunque mejorable en cuanto a metodología y análisis de resultados.
	Carencias en la conexión entre las diferentes partes del trabajo. La argumentación es poco precisa o no está suficientemente justificada con relación a la metodología y resultados

	
	 FORMCHECKBOX 
 (1)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,5)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,25)

	Conclusiones

(marcar una puntuación)
	Adecuadas y con aportaciones personales novedosas
	Correctas pero mejorables
	Poco precisas

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,4)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,2)
	 FORMCHECKBOX 
(0,1)

	Bibliografía

(marcar una puntuación)
	Amplia, actualizada y utilizada de forma adecuada en el texto
	Referencias básicas con relación al tema de estudio, si bien mejorable
	Referencias escasas para el tema objeto de estudio

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,4)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,2)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,1)

	PRESENTACIÓN  (2,25 puntos)

	Redacción

(marcar una puntuación)
	Texto claro y de fácil lectura, con vocabulario correcto y científico. 

Puntuación correcta. 
	Texto claro y de fácil lectura, con vocabulario correcto y científico, pero mejorable. Puntuación deficiente en parte del documento.
	Texto claro, aunque en ocasiones se pierde el hilo de la lectura. Vocabulario correcto, pero poco científico, demasiado coloquial. Puntuación deficiente en la mayor parte del documento.

	
	 FORMCHECKBOX 
 (1,25)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,75)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,25)

	Organización y estructura

(marcar una puntuación)
	Contiene todos los apartados establecidos. Estructura coherente.
	Estructura adecuada, mejorable en cuanto a la distribución de los epígrafes.
	La estructura del documento presenta carencias formales en cuanto a organización y estructura.

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0.75)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,5)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,25)

	Edición formal
(marcar una puntuación)
	Contiene todos los aspectos de edición, incluida la citación con normas APA
	Faltan algunos aspectos de edición.
	La presentación es mejorable en varios aspectos.

	
	 FORMCHECKBOX 
 (0,25)
	 FORMCHECKBOX 
 (0,10)
	 FORMCHECKBOX 
 (0)


	OTRAS OBSERVACIONES QUE SE DESEE HACER CONSTAR

	     


	CALIFICACIÓN (Máximo de un decimal)

	     
Señale si, a su juicio, el TFG merece mención a Matrícula de Honor: SI       NO 


	SI LA CALIFICACIÓN ES INFERIOR A 3, SEÑALE LOS ASPECTOS A MEJORAR 

	     


En Logroño , a         de          de      
El/los tutor/es:


Fdo:      
  




Fdo:      




2


